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حضرت امام کلام مرحوم آخوند را به بیانی دیگر مورد اشاره قرار می دهند و سپس بر آن اشکال میی  

 کنند:

يّ: بأنّ الفعل و إن لم يكن عين ما يناقض الترك المطلق مفهوماا   و أمّا ما أورد عليه المحقّق الخراسان»

لكنهّ متحّد معه عينا و خارجا  فيعانده و ينافيه  و أمّا الفعل في الترك الموصل فلا يكون إلاّ مقارنا لماا  

 هو النقيض من رفع الترك المجامع له أحيانا بنحو المقارنة  و مثله لا يوجب السراية.

 الفعل عين النقيض في الترك المطلق  فإنّ بينهما تقابل الإيجاب و السلب. ففيه أولا: أنّ

و ثانيا: لو قلنا بأنّ نقيض الترك رفعه  فلا يمكن أن يتحّد ماع الفعال خارجاا اتحّاادا ّاتيّاا  فلاو  فا         

 -أيضا -هالاتّحاد الغير الذاتيّ في سراية الحكم يكون متحققا في الترك الموصل بالنسبة إل  الفعل  فإنّ

 1.«منطبق عليه بالعرض

 توضیح:

 ایرادی که مرحوم آخوند بر مرحوم شیخ وارد کرده است چنین است: .1

 نیست ولی متحد با آن است و لذا معاند است.« ترك نماز»، عین نقیض «انجام نماز»طبق مبنای مشهور  .2

( است و نقیض گیاهی  = رفع ترک صلوة موصلملازم با نقیض )« انجام نماز»طبق مبنای مقدمه موصله  .3

 «ترك نماز بدون ازاله»با این انجام نماز جمع می شود و گاهی با 

 امّا اشکال بر آخوند: .4

)در مبنای مشهور( انجام نماز همان نقیض است و تعدد ندارند تا متحد مفهومی یا مصیداقی باشیند    اولاً: .5

 [نمی رسد یعنی نقیض ترک مطلق، انجام مطلق است و لذا نوبت به اتحاد مصداقی]

، [و نه اعم از رفع و مرفوع کیه در تعریین نقییض آوردییم    ]اگر هم بگوئیم نقیض ترک، رفع است  ثانياً: .6

هم به حرمت « مصداق غير ّاتي»نیست. و امّا اگر « رفع ترك مطلق صلوة»مصداق ذاتیِ « انجام نماز»

 است.هم مصداق عرضی  «رفع ترك صلوة موصل»برای  «انجام نماز»متصن می شود، 
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 است.« رفع ترك صلوة موصل»گاهی مقارن با   «انجام نماز»مرحوم آخوند نوشته بودند  

 حضرت امام به همین نکته اشاره کرده و پاسخ می دهند:

 المجامع له أحيانا. المقارن قبيل من : إنهّو قوله»

الموصل و منطبق عليه دائما من غير انفكاك بينهما  نعم قد لا يكاون   مدفوع: بأنّ الفعل مصداق الترك

المصداق متحققا  و عدم الانطباق بعدم الموضوع لا يوجب المقارنة  ضرورة أنّ العناوين لا تنطبق عل  

 1«حال عدمها. -أيضا -مصاديقها الذاتيةّ

 توضيح:

ر عبارت حضرت امام، فعیل مصیداق   د]است  «رفع ترك صلوة الموصال »همیشه مصداق  «انجام نماز» .1

یا کلمه نقیض را در آن وارد کنییم و ایاهراا ایین     «رفع»دانسته شده است که باید کلمه  «ترك موصل»

 [کلمه از متن افتاده است.

واقیع  « فعال نمااز  »است. امّا اگر جایی  «نقيض ترك موصل»به عبارت دیگر: فعل نماز همیشه مصداق  .2

 نشد، طبیعةا موضوع منتفی است.

چراکه حتی در مصداق های ذاتی هم گاهی مصداق معدوم می شود ولی این ضرری به مصداق بودن نمی  .3

 زند.

 ما مي گوئيم:

 مراد حضرت امام آن است که:  .1

، درست است که انسان دارای دو مصداق ذاتی است یکی مرد و یکیی زن، ولیی   «انسان و مرد»در مثال 

 «.گاهي مرد مقارن است با انسان»ن باعث نمی شود که مرد مصداق انسان نباشد و بگوئیم ای

                                                      
 .403، ص1مناهج الوصول إلى علم الأصول، ج. 1
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تارك نمااز   »دو مصداق دارد، یکی: انجام نمیاز و یکیی:   « رفع ترک موصل»چنین: درست است که هم

« رفاع تارك موصال   »انجام نماز گاهي مقارن با »؛ ولی این این باعث نمی شود که بگوئیم «بدون ازاله

 .«است

است. اگرچه این مصداق، مصداق عرضی است « رفع ترك موصل»بلکه انجام نماز همیشه مصداق برای 

امری عدمی است و امر وجودی برای امیر  « رفع ترك موصال »چراکه انجام نماز امری وجودی است و 

ه عدمی مصداق ذاتی نیست. پس اگر در وقتی که مصداق معدوم است کلی بر آن صدق نمی کند، ایین بی  

 رابطه مصداقیت و کلی ضرر نمی زند.

 اشکال امام هم بر مرحوم آخوند این است که: .2

و لیذا حکیم رفیع تیرک     « انجام نماز گاهي مقارن است با رفع ترك موصال »مرحوم آخوند می فرمود 

 موصل به انجام نماز سرایت نمی کند، چراکه حکم از مقارن به مقارن سرایت نمی کند.

و لذا حکم به انجام نمیاز سیرایت   « ام نماز مصداق عرضي رفع ترك موصل استانج»امام می فرمایند 

 نمی کند چراکه به مصداق عرضی سرایت نمی کند

نیسیت  « مقارنت احياناً»با آخوند موافق است ولی می فرمایند این به سبب « عدم سرايت»پس امام در 

 بلکه به سبب مصداقیت عرضی است.
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 جمع بندی:

د، آنچه در این مقام مطرح شده است، از یک نکته غافل بوده است و با توجه به آن به راحتیی  به نظر می رس

تارك  »نقییض  « انجام نماز»می توان مطلب را حل کرد. چنانکه مرحوم آخوند فرموند: طبق عقیده مشهور، 

 )مقدمه( است و لذا حرام است و فاسد است. «صلوة

قائل به حرمت و بطلان نماز قائل شیویم چراکیه درسیت اسیت کیه      ولی طبق مبنای مقدمه موصله، نیز باید 

واجیب غییری   « ترك صلوة الموصل»نیست ولی چون گفته ایم « ترك صلوة الموصل»نقیض « انجام نماز»

انجاام  »می شود و به  همین جهیت،  « وجوب ضمني غيری»است دارای « ترك صلوة»است، پس جز آنکه 

 است ولذا حرام و باطل است.« وجوب ضمني غيری»قیض است، ن «ترك صلوة»چون نقیض « نماز

پس برای اینکه انجام نماز را )روی مبنای مقدمه موصله( تحریم کنیم لازم نیست بگوئیم انجام نمیاز نقییض   

 است، کافی است.« واجب ضمني غيری»واجب غیری است بلکه همینکه بگوئیم انجام نماز نقیض 

 

 

 


