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 بر مدعای دوم اصفهانی: مرحوم خویینقد 

)قده( انما یتم فيما إذا كانت القدرة مأخوذة شرعاً فيی الميأمور  ي        ما أفاده فلان اما الأمر الثانی»

 اردة فی لسان الخطاب   ،   ذلك كآیة الحج  ناء على تفسير الاستطاعة  القدرة كميا قيي ،   ةیية    

 قرینية   من الوجدان فيها القدرة على الاستعمال شرعاً لا عدم الوجود التيمم  ناء على أن یكون المراد

ذكر المریض فيها،   السبب فی هذا هو ان  لا یمكن كشف الملاك فی أمثيال هيذه الميوارد الا فيی     

خصوص الحصة المقد رة،   أما الحصة الخارجة عن القدرة فلا طریق لنا إليى إحيراا الميلاك فيهيا     

ی ك  مورد كانت القدرة مأخوذة فيي  شيرعاً فالواجيب فيي   طبيعية الحيال هيو        أصلا، فالنتيجة ان ف

 خصوص الحصة المقد رة د ن غيرها،   د ن الجامع  ينها    ين غيرها.

  أما إذا كانت معتبرة في  عقلا فلا یتم،   الوج  فی ذلك هو ان المكلف مرة یكون عاجزاً عن إتييان  

الامتثال فعندئذ  طبيعة الحال یسقط عني  التكلييف   لا یعقي      تمام افراد الواجب فی الخارج   ظرف

 قاؤه،   مرة أخرى یكون عاجزاً عن امتثال  عض افراده د ن  عضيها اخخير كالصيلاة ميثلا حيي  ان      

المكلف یتمكن من امتثالها فی ضمن  عض افرادها العرضية   الطولية   لا یيتمكن مين امتثالهيا فيی     

ی مث  ذلك لا موجب لتخصيص التكليف  خصوص الحصية المقيد رة،   ضمن  عضها اخخر كذلك، فف

   لا مانع من تعلق   الجامع  ينها    ين الحصة غير المقد رة،   قد تقدم ان الجامع  يين المقيد ر     

غيره مقد ر، ضر رة ان  یكفی فی القدرة علي  القدرة على امتثال فرد من ،   على هذا فيما ان اعتبيار  

اب المقدمة انما هو  حكم العق  فلا محالة لا یختص  جو ها  خصوص ما یصيدر مين   القدرة فی إیج

  ي  لا المكلف عن إرادة   اختيار،    یعم    غيره، فإذا كان الواجب هو الطبيعی الجامع كان الإتييان  

 قصد التوص  مصداقاً ل ،   علي  فلا موجب لتخصيص   خصوص الحصة المقد رة، فميا أفياده )قيده(    

 1 «من المقدمتين غير تام أصلا كما هو ظاهر.

 توضيح:

اگر قدرت داری حج  اجب »اگر جایی شارع قدرت را در مامور به  لحاظ کرد )مثلاً حج که گفته است  .1

اگر قدرت بر آب نداری تیمم واجب  اسبتد در ایبو صبورت کبلام      و یا مثل تیمم که می گوید  «است.

                                                      
 .704، ص2محاضرات فی أصول الفقه )طبع دار الهادىد، ج  .1
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مرحوم اصفهانی درست است )یعنی اگر قصد نباشد، نمی توانیم بگوئیم آن عمل مصبدا  واجب  اسبتد    

 :چراك 

است )چراکه شارع تنهبا ببه آن امبر    « مقد ر»در ایو موارد تنها آن کاری دارای ملاک شرعی است که  .2

 کرده استد

شارع قدرت را در مأموربه اخذ نکرده است )بلکه عقل است که می گوید اگر قدرت داری  امّا اگر جایی .3

انجام بده و اگر نداری انجام ندهد در ایو صورت اگر مکلّف بر بعضی از افراد قدرت داشته باشبد، کبافی   

اند انجام است که بگوئیم تکلیف دارد )و تنها در صورتی تکلیف از او ساقط می شود که هیچ فردی را نتو

دهدد. پس در ایو صورت می توانیم بگوئیم شارع ذات عمل را  واج  کرده است )اعم از اینکه مقبدور  

 باشد و یا نباشدد

پس در جایی که قدرت به صورت عقلی لحاظ شده است، نمی توانیم بگوئیم تنها آن فردی واج  شبده   .4

ولبی مصبدا     -رچه غیر مقبدور اسبت  اگ –اند که مقدور است پس اگر ذات عمل بدون قصد انجام شد 

 واج  می باشد.

 


