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 مرحوم نراقی سپس ادله گروه سوم را چنین بر می شمارد:

 و مستند الثالث: أدلةّ الأول، مضافة إلى النهی عن إلقاء النفس إلى التهلكة و قتلها.»

 قال اللهّ سبحانه وَ لا تَقتُْلوُا أَنْفُسَكُمْ.

 و قال وَ لا تَقتُْلوُا النَّفسَْ الَّتِی حرََّمَ اللهُّ إِلّا بِالحَْقِّ.

 1«وجوب حفظها عقلا و نقلا، و كون محافظتها مقدّمة على أكثر الواجبات. و

 مرحوم نراقی سپس خود چنین ادله را جمع بندی می كند:

كلّها عامةّ بالنسبة إلىى الاطىارار و الرسىر و     -التی هی حجةّ الثانی -أقول: لا شكّ أنّ أخبار المنع»

 و عدمها.الضرر و عدمها، بل بالنسبة إلى المندوحة عنه 

و أدلةّ الجواز منها أخصّ مالقا من ذلك، من جهة اختصاصها بالضرورة و الخمىر، كالموّّقىة و روا ىة    

الرسر الدعائم و مرسلة الرلل، الموافقة لرمومات الكتاب من قوله سبحانه إِلّا مَا اطاْرُِرْتُمْ إِلَیهِْ و ما نفى

 و الحرج. فیجب تخصیص أدلةّ المنع بها.

 ختصّ بالمضارّ و إن عمّ المسكر و غیره، فیترارطان بالرموم من وجه، فلو لىم تىرجّأ أدلّىة     و منها ما

الجواز بالأكثر ةّ و موافقة الاعتبار و الأصرحیةّ  رجع إلى الأصل الأولی، و هو مع الجواز، فإذن الحىقّ  

 هو الأول.

لامة، و المانرىة علىى جلىب    و قد  جمع بین الأخبار بحمل المجوّزة على حال الضىرورة و توقّىا السى   

 المنفرة و طلب التقو ة و بقاء الصحةّ و رفع الأمراض الجزئیةّ، و هو راجع إلى ما ذكرنا أ ضا.

بقی الكلام فیما صرّح بأن اللهّ سبحانه لم  جرل فیما حرّم شفاء و لا دواء، فإنهّ  دلّ على انتفاء حصىول  

 موطوع أدلةّ القولین الآخر ن. الاطارار للتداوی بالمحرّمات، و  ستلزم انتفاء

 قلنا: هذا كلام فی الموطوع دون المسألة، فإنّها فرطت فیما إذا أدّى الاطارار إلیه.

و لتحقیق الموطوع نقول: إنهّ و إن ورد فی الأخبار ذلك، إلّا أنهّ  خالا ما  شاهد بالتجربة من المنافع 

 لحذّاق.فی برض المحرّمات، و تاابقت علیه كلمات الأطبّاء ا

و جمع برضهم بینهما بأنّ التحر م مرتفع مع الضرورة، فیصدق أنّ اللهّ سبحانه لم  جرل فیما حرم شفاء؛ 

 لأنه حینئذ حلال.
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و فساده ظاهر؛ لتوقّا نفی التحر م حال الضرورة على وجود الشىفاء فیىه، و الىنصّ  ىدلّ علىى انتفىاء       

 الشفاء فیه حتى  ضارّ إلیه.

 لمنفیّ عن المحرّمات إنّما هو شفاء الأمرطة الروحانیةّ.و قیل: إن الشفاء ا

 و هو تأو ل برید غا ته؛ لورود الخبر مورد الأمراض الجسمانیةّ.

و  مكن الجمع بأن  قال: لا شفاء فی المحرّم، و ما نشاهده إنّما هو مستند إلى أمر آخىر اتّفىق مقارنتىه    

 مع تناول المحرّم.

أقوال الأطبّاء المستندة إلى آّار الابائع و الخواصّ، و ظاهر قولىه سىبحانه   و لكنهّ أ ضا برید، سیّما مع 

 وَ إِّْمُهُما أَكْبرَُ مِنْ نَفْرِهِما.

واء، أی أن اللهّ لم  جرل فی الحىرام شىفاء و لا د   -و اللهّ أعلم -و الأولى فی الجمع أن  قال: إنّ المراد

لم  جرله و لم  قرّره للشفاء حتى انحصر الأمر فیه و كان الشىفاء و الىدواء منحصىرا بىه حتىى  كىون       

مجرولا و مقررّا لذلك، بل لكلّ مرض  داوی بالمحرّم له علاج آخر أ ضا، و لكنهّ لا  نفىی الاطىارار   

 1«ارّ إلى الحرام.إلى المحرّم؛ لجواز أن لا نرلم ذلك الدواء الآخر و لا نهتدی إلیه، فنض

 توطیأ:

روايات مانعه عام است  )از حيث مندوحه و عدم مندوحه و از حيث عسر و حرج و عدم آن( و روايات  .1

مجوزه: برخي از آنها از حيث اينكه مربوط به خمر است و اينكه ضرورت را بيان مي کند خاص است. 

 لذا مخصّص است

 ادله نافي عسر و حرج هم دال بر تخصيص است .2

لبته در ميان ادله مجوّزه برخي اختصاص به اضطرار دارد )اگرچه اعم از سكر است( و لذا رابطهه ادلهه   ا .3

اضطرار، چه مسكر و چهه   مجوزه:مسكر، چه اضطرار و چه غير اضطرار/  ]مانره:عموم من وجه است 

 [غير مسكر

اسه  حكهم و موضهو     در اين تعارض ادله مجوّزه  را ترجيح مي دهيم چراکه هم بيشتر است و هم تن .4

 اقتضا مي کند. و صراحت بيشتر هم با جواز است. که اصل اولي است
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 البته ممكن است هم روايات را چنين جمع کنيم که بگوئيم: .5

روايات مجوزه مربوط به حال ضرورت است )به گونه ای که سلامت متوقف بهر آن اسهت( و روايهات    

 تقويت کنند يا امراض جزئي را رفع کنند.مانعه مربوط به جايي است که مي خواهند خود را 

اما حال اين سوال باقي است که چرا حضرت فرمود در محرمات شفاء نيست )که اين به معنای آن است  .6

که اساساً تداوی به محرمات مورد اضطرار نيست( پس گويي اصلاً موضهو  دو مبنهای ديگهر )جهواز     

 مطلق و تفضيل برداشته مي شود(

 فت: اگرچه روايات چنين مي گويد ولي اين خلاف وجدان است. در پاسخ مي توان گ .7

 .برخي روايات را چنين معني کرده اند که: اگر اضطرار حاصل شد حرمت نيست .8

اما اين قول باطل است چراکه روايات مي گويد شفا در آنها نيست تا ضرورت حاصل شهود نهه اينكهه     .9

 .وقتي ضرورت حاصل شد حرام نيست

شفايي که در محرمات نيست، شفای از امراض روحي  است ولي اين بسهيار بعيهد    گفته شده است: آن .11

 .است چراکه  روايات در مورد امراض جسمي است

ممكن است گفته شود روايات مي گويد اين محرمات به سب  حرام بودن شفا دهنده نيستند بلكهه بهه    .11

 سب  صفت مقارن با محرم چنين هستند امّا اين هم بعيد است.

 تر است بگوئيم:به .12

روايات مي گويد شفای از امراض منحصراً در محرمات نيست ولي ممكن است به سب  مجهول بهودن  

 به محرمات مضطر شويم. داروی واقعي،

 


